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Vcervenci jsme si pfipomenuli 190. vyroci narozeni Jana

Nerudy. Na svét priSel v Praze 10. Cervence 1834, zem-

fel rovnéZ v Praze 22. srpna 1891. Pod redakc¢nim titul-
kem publikujeme nékolik tryvka obsidhlého rozboru Nerudo-
va bidsnického, spisovatelského a novinarského dila od literar-
niho kritika a historika Milose Pohorského (1929 — 2013).
Autor analyzu Nerudovy tvorby napsal jako 21lety student Filo-
zofické fakulty Univerzity Karlovy, pod titulkem Pokus o ide-
ovou koncepci vyvoje Nerudova dila vysla v cCasopise Slovo
a slovesnost ¢. 3-4/1950.

,Byva obycej, Ze se basnici rozd€luji na tfi druhy: na ty, ktefi
prorocky leti pfed dobou svou, na jiné, ktefi jsou basniky cisté
Casovymi, a konecné na ty, ktefi s poetickym pinklickem svym
prichdzeji do nadrazi vzdy tenkrat, kdyZ jich stoleti bylo pravé
ted z ného odjelo.“ Tak rozliSuje Neruda v jednom fejetonu
basniky; kdyZ dnes zafazujeme jej samého do dégjin ceské kul-
tury, postavime jej na predni misto mezi ty, kdo vidé€li do
budoucnosti, kdo letéli pfed dobou svou®, kdo svou praci
védomé a odpovédné budoucnost vytvaieli. Casto pise Neru-
da vyslovné slovo budoucnost, ale neni to u ného jen duté
slovo s liberalistickym obsahem. Julius Fucik fekl ve své zave-
ti o Nerudovi, ze vidéel ,jesté i daleko pfes nas do budoucnos-
S

Cely proces Nerudova vyvoje mizeme charakterisovat jako
dobirani se historického optimismu, vyvojova cesta jeho
védomi stoupd, od nazorl individualisty, spojen¢ho s chudi-
nou hlavné védomim spolec¢enského vykofistovani se strany
burzoazie a zivelnym odporem proti nelidskym vztahtm lidi
v kapitalismu, proti vztahiim a citim, které je moZno vzdy
pfepocitat na urcitou penézni sumu.
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Pro jeho postoj je charakteristicky fejeton Stary mladenec
na bile (1868, Zerty hravé i dravé): Neruda si zaSel na vzne-
Seny prazsky bal. Pozoruje lidi a uvaZuje. Co si ma dat
k vecefi? A tu ho napada, co asi délaji jeho soudruzi v jeho
navyklé hosptidce — dnes maji drStkovou polévku. Zase

obraci pozornost na tanecniky, pozoruje gardedamy, hlidaji-
ci dcerusky a jejich napadniky. Neruda sedi a premysli s jem-
nou ironii o té spole¢nosti. Kresli jejich obleky a fec¢i. A zase
si letmo vzpomene na své soudruhy a zavoni mu drstkova
polévka. Na bale se ,bavi“, vZdyt toho ¢lovek tolik vidi, nové
frisury, nové toilety, vystfih dvandct palct pod bradu, ,aby se
ale nemyslelo, Ze pantita nema penéz, nebo Ze mu slecinka
neni dost drahd, pfidalo se vSechno nahofe ,uSetfené“ dola
na Slep“ ... A tak se bavi Neruda dal, aZ se da do zivani, tro-
chu si podifimne — vypadne mu tanec¢ni pofddek. Jedna
znamd vidi, Ze nema zapsdn ani jeden tanecek a hned mu
vola dcerusku k tanci, avSak dceruska pravé omdlela; tim je
Neruda zachranén pfed tancem. A fejeton konci: ,Aby mné
takhle pii Ctverylce omdlela zas! — To bych byl blazen! —
Ted mam ale pfi¢inu — a zrovna to citim, jak mné ta drstko-

va ¢pi do nosu! — Pujdu s referatem ke kamaradim! — Ale
— promessa by byla lepsil“ (t. zn. lepsi by bylo koupit si pro-
messu nez listek na bal. — MP.). Tak tedy utikd Neruda

z bohatého balu do své hosplidky ke kamaradim, nebot ti
jsou pfiirozeni, bez frisury, a u nich je Zivot skute¢ny. Tak je
tomu vibec s Nerudovymi postavami, jsou to lidé prosti,
nékdy podivni, ale vzdycky upfimni. Jejich morilka je posta-
vena do protikladu proti burZoasni morilce a burZoasnim
konvencim.

Nejdulezitéjsi vsak je celkova linie Nerudova vyvoje, a ta
zacind u rozhofceni nad vyssavanim chudiny a u individual-
niho Zivelného odporu, jak to vyslovuje v dopise Karoliné
Svétlé roku 1862: ,Chléb, ktery jsem od détinstvi jidal, nena-
leZel nikdy mné, naleZel vzdy hokyni, pekafi, a ja se co hoch
nemdlo tomu divil, aZ jsem tomu pfivykl, Ze mi lidé vycitaji,
Ze Ziji na utraty jejich.

A miuj otec pracoval pfece az do posledni chvile od rana
bilého az do noci, a ma matka nezahojila nikdy mozoly své,
a ja se ucil dny a noci daval hodiny — jesté ted, kdy jsem se
stal lenochem, pracuji vice nez lecktery nade mne se povzna-
sejici! Rikaji, Ze Ziji na Gtraty jejich, a pfece platim kazdou véc
dvakrat, tiikrat draze nez kazdy jiny, jak se mohu kdy vyse-
kat?

Oni sami to nechti, jsemt cilem jejich spekulace, nahlas

hotekuji, Ze je okraddm, a vlastné mné ssaji oni tuk z kosti!
— Pak se taZzou c¢lovéka, pro¢ nepéje a sméji se, jakym je bas-
nikem! Nékdy, kdyZ tak vecer krac¢im okolo domu téch boha-
¢a, hlavu plnou starosti, srdce plno hore, tu se mi zda, Ze
bych byl zcela opravnén hoditi jim Cerveného kohouta na
stfechu, a kdyZz je potkdim ve dne na ulici, v tlusté tvari
nadmutost a lakomstvi a v kazdém posunku pohrdlivost, tu
zas se domnivam, ze by to byl dobry skutek, kdybych jim
dyku do toho tvrdého srdce vrazil! Jakym to je pravem, Ze oni
maji vSe, a mné Ze nendleZi ani ten trochu vzduchu, neb
i toho mne mohou zbaviti, je-li takova libost jejich! ...«

%k

Tak vede linie Nerudova vyvoje od individualistického
zivelného odporu a abstraktné vidéného vyvoje k pevné
nadéji v budoucnost naroda, opfenou o smysleni a silu Siro-
ké masy proletariatu, vyslovenou na pf. v dopise z roku 1884,
v némz odpovida délnickému spolku Budislav v Roudnici na
pozvani k oslavé padesatych narozenin. V dopise se omlou-
va, Ze se nemuZze oslav zGcastnit a piSe dale: ,Jsem sam
z chudiny, z tfidy délnické, byl jsem sam délnikem po cely
Zivot svij — jakZ bych nemél mit smysl a cit pro délnictvo
naSe! Nemohu upustiti od Vas a Vy mne musite povazovat za
svého: vzdyt jsme z jednoho téla! ...

Cokoliv mame skute¢né slavného v historii Ceské, zdola to
vzrostlo. A cokoliv novy zas rozvoj narodni svedl kloudného
a krasného, zase jen poslo z lidu. Rosteme ted znova, pfiro-
zené zdola, praci bytosti tisicerych pilnych, pravée tak jako ten
trs koralovy, a bude-li vZdy délnictvo naSe prodchnuto
duchem narodnim, povzneseme se brzy nad more lidstva —
ostrov pevny, plny kvétné krasy. Nepravim Vam tim nic nové-
ho, ale pravé Ze vim, Vy Ze vsichni smyslite v té priciné stej-
né se mnou, zakotvuju v tom svou jedinou, zato vsak skdlo-
pevnou nadé&ji v budoucnost narodu.“

Jan Neruda tedy patii svymi sympatiemi k tém, ,ktefi pra-
covali az do upadku a kterym nedal bth pofad a porad nic*
a bojoval proti tém, ,ktefi nedélali nic a jimz dal bah do zem-
skych desk zapsané statky a palice na Malé Strané a millio-
ny do Narodni banky.“

Pokracovini na strané 3
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,Rudou barvou dneska zaii sedmicka v mém
kalendari...“ — kolik z nas si tuhle fikanku jesté
vybavi ze svého détstvi, kdy vSechno bylo
jinak. Rijnova revoluce se odehrila v listopadu,
jeji viidce Lenin se jmenoval Uljanov, jeho hlav-
ni ideovy oponent Trockij se jmenoval Bron-
Stejn a jeho nastupce Stalin zase DZugasvili. A to
celé v zemi, kde zitra jiZ znamenalo vcera.

Nicméné nechme si tato véhlasna historicka
ohlednuti na nékteré z pristich tezi. Dnes jsme
rovnyma nohama v zafi, kdy kromé hvézd na
nebi a mravniho zdkona v (alesponl nékterych
z) nas zaii i jind data, fakta ¢i jejich protago-
nisté.

Mimochodem, malokdo moZna vi, Ze staro-
Ceské oznaceni tohoto mésice bylo zafuj nebo
zafij, coZ znamena ,za fije“; odvozovani od slu-
ne¢niho zafeni je pouze lidovou etymologii.
A mluvé jiz o ni, neodpustim si piipodotek:
Lidova etymologie byva vysvétlovina jako
mylny vyklad objasiiovdni pavodu slova, na
zakladé€ jen formdlni nebo vyznamové podob-
nosti, nerespektujici zakonitosti vyvoje jazyka,
které studuje etymologie védeckd. Napt. peklo
muze byt chipano jako ,misto, kde se pece®,
i kdyz slovo pochazi ze starstho vyrazu pro
smulu ¢i dehet. Trpaslik byvd odvozovan od
slovesa trpét, i kdyZ pochazi ze staroslovénské-
ho ,trkpestkkk® — tj. ten, kdo méii tfi pésti.

Souslovi panicky strach je oficidlné derivatem
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jména feckého buzka Pana, ktery strasil pastyfe.
Ceskou lidovou etymologii vSak byva pfifazova-
no ke slovu panic. Dokonce i Mistr Jan Hus
(Gdajné veédecky mylné) vysvétloval slovo svat-
ba jako ,sva dva“ (jsme dva). No ale feknéte:
coz nejsou obcas ty lidové etymologické chyb-
ky pavabnéjsi a Zivéjsi, neZ sucha exaktni prav-
da? A tak je to v zZivoté s ledas¢im, chce se
dodat.

Mimochodem, ¢estina je krasny jazyk. V ném
zaii muZze znamenat jméno mésice, ale téz
oznaceni stavu oslnéni né¢im opravdu neobvy-
klym, na ro¢ni dobé viceméné nezavislym. Bylo
by nespravné nepfipomenout napiiklad fakt, Ze
,Velky Listopad“ 1989 zapocal jiz v zaii toho
roku. Ne vSak pro nesoulad gregorianského
a julianského kalendife, nybrz z davodu zmény
zahrani¢népolitické orientace tehdejsitho socia-
listického Madarska.

To totiz uz v srpnu, konkrétné devatenactého,
povolilo do té doby nevidanou akci zvanou
Panevropsky piknik. Spoc¢ival v tom, Ze se na tii
hodiny oteviela rakousko-madarskda hranice
pobliz Neziderského jezera a mésta Soproné,
¢ehoz mohly vyuzit stovky zajemct o beztrest-
ny piechod do zapadni Evropy.

Tato jednordzova akce pfedznamenala zifijo-
vé definitivni otevieni hranic mezi Kidiarovym
gulaSovym socialismem a mnohdy jen naivné
vysnénou idylou pecenych holoubat do ust
padajicich na zdpad od pfestfizenych drata.
Pikantni podrobnosti je, Ze od onoho pamatné-
ho 11. zafi 1989 vyuzili Madarsko k ptechodu
na zapad hlavné ob¢ané nékdejsi NDR.

NaSe tehdejsi — jesté zelenkovsko-Emolikov-
sko-riskovskd média véc tehdy podavala jako
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zradu socialismu a dstila na adresu Budapesti
siru bezmdla tak velkou, jakou dnes schytidva
Orban z Bruselu. Kdyby ti nebozi soudruzi v jiz
jen nakriatko vyznamnych funkcich védéli
vSechno, co vime dnes, mozna by se divili.

Jistou osobitou podrobnosti onoho Panevrop-
ského pikniku byl totiz fakt, Ze jej organizovala
instituce zvana Panevropskd unie vedend
poslednim ndslednikem rakouského trinu Otto
von Habsburkem. TymZ, ktery se jen nedlouho
poté promenadoval po cCeskych a moravskych
méstech (jiz zpolistopadovatélych) v doprovodu
§éfa  Sudetonémeckého Landsmannschaftu
Bernda Posselta (MiloSem Zemanem druhdy
trefné prezdivaného Hitler po vykrmu)

- a teprve Cerstvé ochmyfeného adepta aka-
demickych (a jak jiz vime, i politickych) discip-
lin, Petra Fialy, tehdy 3éfa moravskoslezské
,divize“ Habsburkovy Panevropy.

A aby nebylo absurdit mélo, vid¢im protago-
nistou Ceské sekce Panevropy tehdy byl pred
par lety zesnuly Rudolf Kucera, v normalizac-
nich létech, do r. 1978 ¢len komunistické strany
a odborny pracovnik v Ustavu pro filozofii
a sociologii Ceskoslovenské akademie véd, kam
nastoupil hned po studiich v (pro slusné lidi
opravdu tézkém provérkovém) roce 1970.

Inu Hrabé Coudenhove-Kallergi zfejmé bdél
nad kidrovym vybérem svych nasledovnikt
né&jak liknavé...

Nechme projednou Panevropu spdt, uz se sta-
Cila sama — pretvofend a zpotvorend administ-
rativni masinou Evropské unie dostatec¢né ,histo-
ricky znemoznit‘, jak fikal Rudolf II., smutné
spéchajici za hrabénkou Stradovou v nemanzel-
ské loze...

Pohledme - jako jiz tradi¢né — na to, ¢im
mésic zafi vynika pro podivuhodné mezinarod-
ni instituce, rozhodujici zpravidla svévolné
a nikym nepovéfeny o tom, co je a neni dobro,
jehoZ je tolik nam tfeba.

Tak piikladné 6. zafi slavime Svétovy den
bahndka. Nic proti tomu, fauné je zapotiebi
péce a ochrana, a to i kdyZ zhusta skonci na
pekacdi. Takovi bahnidci (Charadrii) jsou ptici
brodivého typu. Bahfdci maji pfevricené rodi-
Covské role; u druht, kde se o mladé starda
samec, je vyraznéjsi pohlavni dimorfismus, sami-
ce je pestfejsi. Jestli to neni ten pravy davod,
pro¢ maji onen Mezindrodni den, na rozdil tfeba
od ptakopyskt ¢i Blbounl nejapnych, na néz
zadny Mezindrodni den trestuhodné nevybyl.
A pfitom asponi téch druhych se kolem nis
vyskytuje jisté vetsi nez malé mnozstvi...

Nebo 15. zifi je Celosvétovy uklidovy den.
Oficidlné spociva v néCem podobném, co kdysi
podnikalo uZite¢né hnuti Brontosaurus. TotiZ
v uklidu nepofadku, vytvofeného clovékem
v piirod€, ktera za to nemohla a nedokdzala se
ani branit. Byt to vSak na mné&, rozsifil bych
pusobnost tohoto Dne uklidu na nepotiadek
mnohem 3ir§i a globalngjsi. Jen si predstavte, oc¢
pofadnéji by vyhliZzely dnes mnohé radnice, par-
lamenty ¢i vlady, kdyby byly zbaveny svinciku,
ktery tam za posledni léta, zda se, zapustil kofe-
ny!

Konedné mame v tom sméru dlouholetou tra-
dici. KdyZ se lidem pravem znelibilo osazenstvo
takovych instituci, skoncilo neslavné pod jejich
okny. Piikladné slavnd druha prazska defene-
strace z roku 1483 se konala pravé v zafi, a to
Ctytiadvacatého :-)

V mnoha vsich mnoho psi a od pravdy jen dvé minuty

FRANTISEK UHER

Jako kazdoro¢né: Almanach poezie. Letos s ndzvem DVE
MINUTY OD PRAVDY (vyd. Bc. Ryskovd, 2024, 194 str., il.
Jindfich Strait).

Editorem byl opétovné obétavy sugestivni basnik Vladimir
Stibor.

Almanach poddva svédectvi o soucasnych uméleckych
hodnotach ceské literatury. Konkrétné poezie. Je to ovSem
svédectvi nelplné, mnozi renomovani basnici nejevi o alma-
nachovy zptsob publikovani zdjem, maji lakavéjsi publikacni
moznosti, pfipadné se o pfipravé almanachu ani nedoslechli.

Je to skoda. Skoda pro almanach, skoda pro ¢eskou poezii,
skoda pro autory, ktefi ztstali z jakychkoli divoda stranou.
Mozna se néktefi domnivaji, Ze podobny almanach je pod
jejich aroven.

Zamysleme se nad tim, co almanach pfindsi, o ¢em vypo-
vida, co naznacuje. Siroka namétova Skala, rozlicna forma.
Tak uZ to byva; mnoho vsi, mnoho psti. Ndzev jsem zvolil

podle verse, ktery je pro almanach symbolicky. Pfi ¢teni se
¢tenafe zmocnuje pravé takovy pocit. Pocit pfimknuti.

Upoutd originalita tvorby, od prociténé poezie s konejsi-
vym podtextem ke vzdilenému odlesku poezie, kterou F. X.
Salda oznacoval jako barokni.

Ojedinéle vénovali tviirci vétsi pozornost kvétiim nez zaho-
nam, z kytice se vytraci nosna myslenka. Jistd mira shoviva-
vosti je zajisté na misté. Stejné jako pfi vyhodnocovani lite-
rarnich soutézi. KdyZz uZz je soutéz vyhlasena, nékdo vyhrat
musi. Neni pravé ojedinélé, Ze chleba se pokouseji upéct
pekafi neznajice zakonitosti pece. V almanachu schazeji
vékoveé mladi basnici, které zname z jinych publikaci. Pri
¢teni jejich verSt se vnucuje myslenka, Ze poezii pisi, ale
nectou ji. Neuvédomuji si, Ze v (n€kterych) knihdch lze najit
nejen moudrost, ale predevsim intimni okouzleni, které neda
zadna skola.

V tom sméru neni almanach vyjimkou, z nékterych basni

zivotni zkuSenosti a bohatost pozndni ceni zuby, aZ to bere
dech. Nachazeji se v ném verse, jejichZ tviirci si nastavili latku
hodné vysoko. Siroce se ukdzkou starsi tvorby rozmachla
Svatava Antosova, kouzelnou kfehkosti se vyznacuje lyrika
Evy CernoSové, osvézi aforismy Ladislava Musky a dvojversi
Jitfiho Zacka, basnickou dusi nezapie svébytny Vit Prochédzka,
upoutaji Bartoskova, Pfidal, Cimicky, Szpuk, Sys, Kovar,
Satankova, Vavrova...

Ani dalsi se rozhodné nemuseji za svoje polinko na spolec-
ny ohen hanbit. Ojedinéle ¢teme i dosud neznamd jména.
Oznaceni nezndamad vSak usvédcuje z neznalosti Ctendfe, tre-
baZe ani ti nejpilnéjsi nemaji Sanci znat vSechno, co pfinasi
papir, co skryva nepiehledna dZzungle internetovych stranek.

I v tomto smyslu se almanach Dvé minuty od pravdy stava
velice aktudlni knihou. VétSina verSti svou plasti¢nosti
a obecnou platnosti dokazuje, Ze v ndzvu zminéné dvé minu-
ty mazeme bez rozpaku eliminovat.
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Dokondenf ze strany 1

S touto knihou tragedie (Zpévy patecni), viry a nadd&ji naro-

da souvisi fejeton 1. maj 1890, ktery je ideovym vyusténim celé
Nerudovy tvorby. Neruda vita délnictvo jako novou silu, vstu-
pujici do dg&jin a stavi se do fady po bok organisovaného pro-

letariatu.

N

Ano: byl prvni mdj 1890! A kdo jej co muZ dozraly, myslivy,
prozil, do dnua svého Zivota na né¢j nezapomenel! ...
kvéten 1890. Véru, kdoz jsme se ho dockali, Ze jsme dozili se
nejpamatndjsiho prvniho kvétna lidskych dé&jin. Ba snad Ze nej-
pamatngjsiho dne téch lidskych dgjin vabec!® Takovy tedy
vyznam dava Neruda nastupu délnické tiidy. Vitd jej jako snad
nejpamatnéjsi den lidskych dé&jin vaibec. Jak je to blizko naSe-
mu presvédceni, Ze délnicka tiida jedina je schopna zrusit spo-
lecnost vykofistovani a tiidni spolecnost vibec!

Burzoazni a klerikalni tisk byl plny strachu pfed délnictvem,
nadaval luze a varoval pred ni, Ze chce loupit a krdst. A Neru-
da popisuje, jak klidnym, Zeleznym krokem pfirazily 1. kvétna
1890 bataliony délnické, precetné, nepiehledné, a viadily se do
lidského siku, aby jiz provzdy stejnym postupem 3ly s nami
ostatnimi za vzneSenymi lidskymi cili, stejné opravnéni, stej-
Vzpomina pfi té slavnosti na
revolucni tradice, na komunu a na husity, a dale popisuje
mohutnou piehlidku délnické sily: ,Nu, jenom se podivej
— vidi8: tady ji mas§ uZ oznacenou na tvafi tu ,elementarni
silu“! Ale ani pii tom nezatrnes! Citis, Ze sila je ovladiana
mérnou myslenkou. A pojednou — jakoby zdzrakem —
pojednou jsi porozumél tomu letosnimu ,prvnimu maji¢,
pojednou vidis, Ze veskera posavadni situace spoleCenska
i politickd jedinym trhnutim se dnes pozménila, ale ne
. A potom zakoncuje fejeton symbo-
lickym pfirodnim obrazem: ,Zvlastni, ba prazvlastni den!
Véru, i ta piiroda viude vukol jakoby pod zakonem stej-
nym! Rino mlha, vzduch Sedy, tak t¢zky — pak najed-
nou se vyhouplo slunce a bylo tak jasné, tak zlaté, tak

né obtizeni, stejn¢ blaZeni.*

jen uz pro dnes! ..

blazené — byl prvni kvéten roku 1890!“

Tady manifestacné nastoupila nova budoucnost lid-
stva a Neruda se piipojuje jednoznacné do jejich fad;
a tak jsme dodli tam, kde jsme zacali, totiz u vyroku
Fucikova, Ze ,je to ndd nejvetsi basnik, vidici jesté

i daleko pres nas do budoucnosti.“

prisel prvni

~ ' Jan Neruda
*1834 11891
Cesky basnik, dramatik, prozaik, litersrni a divadelni kritik a novinaf.
vyznamnd osobnost ceské'literatury, fadici se do generace Majovci
Mezi jeho nejznamejsi dila patFi basnické sbirky Hibitovni kviti, Plsné

kosmickeé, Zpevy patecni a prozaicka dila Arabesky, Trhani a vrcholné dijg
Povidky malostranské. Pohrben na VySehradském hibitové v Praze.

TED PRISLI JSTE SEM S POKLONOU Z TE SVETA NEKDE DALI,
A SYPETE MI ZLATA LESK A KADIDLO | CHVALY,
PAK — BYSTE ZACHOVALI ZLATOU SVOU —
MNE KORUNU NECHATE TRNOVOU,
A K POSLEDNi ME CESTE SKALNi KU GOLGATE
Z VAS TRi SE NEDOSTAViI ZADNY — DIM TO SVATOSVATE!

(JAN NERUDA: BALLADY A ROMANCE, 1883) ®

Nerudova ulice ¢. p. 404 v Polné v okrese
Jihlava FOTO: Ivo HAVLIK

NESMRTELNY ODKAZ

ALAINA
DELONA

ed sa pred niekolkymi rokmi spustila
[‘ medidlna kampan proti Alainovi Delono-

vi (8. 11. 1935 — 18. 8. 2024), ktorému
zrazu vycCitali Gdajny rasizmus, urdZlivy postoj
k homosexudlom a povysenecky ¢i dokonca
nasilny vztah k Zendm, tak sme si s manzelkou
so zaujmom opdt pozreli niektoré jeho diela
z naSej domicej filmotéky, ¢im sa nevdojak
potvrdila zasada Soubiznisu — nech sa o nds
hovori, aj keby to malo byt v dobrom.

Napriklad v dvoch nadvizujacich snimkach
Borsalino (1970) a Borsalino & Co. (1974) sa
v podstate konstatuje, Ze podnikanie je uzko
spojené s gangsterskymi metédami a okolo kla-
Covych biznismenov sa krati cely koloto¢ verej-
nych autorit — svetskych i cirkevnych. V druhom
filme do hry navyse vstupuje medzinarodny roz-
mer v suvislosti s ndstupom a vzostupom talian-
skeho faSizmu a najmd nemeckého nacizmu.
Samozrejmostou je spitost patologickych totalit-
nych ideologii s pouZivanim policajnej sily na
ochranu kapitalu pred revoltujicimi robotnikmi.

V artefakte Smrt darebaka (1977) ide o vyraz-
ne vyssie umelecké a spolocenské ambicie.
Dielo explicitne signalizuje, Ze skoér ako Marx
zacal zjednocovat proletarov vsetkych krajin, sa
zjednotil medzindrodny kapital, ktory sa uZ
davno nezmesti do hranic ani takych tradi¢nych
velmoci, ako je Franctzsko. Dosledne utajované
finan¢né zoskupenia operuji v celoeurdpskych
i globalnych dimenziach na baze spolkov
podobnych slobodomurarskym l6Zam, na prin-
cipe vzdjomnej pomoci Clenov, na systéme slu-
zieb a protisluzieb. Podnikatelské Struktary
vlastnia a ovladaji média, platia volebné kampa-
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ne, riadia politikov od poslancov po najvyssich
ustavnych cinitelov. Na $pinava pracu — kom-
promitaciu i vrazdy — vyuZivaja nielen zlocincov,
ale aj oficidlny mocensky apardt na vSetkych
arovniach.

To st — Gprimne povedané — trocha zrozumi-
telnejSie a pochopitelnejsie dovody, preco urci-
té kruhy pred ¢asom zacali vynakladat usilie na
dehonestaciu a diskrediticiu legendarneho
herca a producenta kinematografickych diel
nadcasovej hodnoty. Pravdaze, ni¢ z vyssie uve-
denych skuto¢nosti sa vo vSeobecne dostupnom
verejnom priestore ani omylom nespomina. Inst-
rumenty a argumenty kritiky sa nest na mod-
nych vlndach. Podla oponentov si Delonova
tvorba nezaslizi uznanie, pretoZe predstavitel ¥
mnohych nezabudnutelnych filmovych tloh ;
nesuthlasil s moZnostou adopcie deti homose-
xudlnymi parmi a s prilevom migrantov.
Dokonca ho obvinovali z nisilia na Zendch.

Skritka — uZ sme vSetci v Eurépe skoro
ako na Slovensku a naopak. V kazdom
pripade si s manzelkou zavse radi pozrie- “§&
me aj mnozstvo dalSich snimok Alaina (
Delona, ktoré evidentne nie sa iba prvo-
planovymi kriminialkami, akymi sa ndm "
mohli javit v minulosti, ked sme nemali
osobnu skusenost s kapitalizmom. Audiovi-
zudlne diela s visaCkou kvality Alain Delon
st nesporne hlbsimi psychologickymi stadi-
ami a sociologickymi analyzami s ostrymi
hranami prikreho odmietania negativnych
spolocenskych javov a s neprehliadnutelnymi
prvkami sugestivneho varovania pred vdznymi
rizikami dalsieho civiliza¢ného vyvoja.

>
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Kunderovymi posmrtnymi kumpany pry jsou Hitler a Stalin

&l bych ¢ist FALESNY KNIR (Prostor,
MPraha 2024, 223 s.) vstiiené, kdy? jeho

pisatel Karel Zeithaml v  Poznimce
autora“ priznavd, Ze se na dvou mistech opird
o myslenku a pak citat z mych ,Glos k losu Clo-
véka v dobé prokuritora“?

Mél bych mu byt vdécny, protoZe na rozdil od
domnélych ,majitelt klica“ k osobnosti Milana
Kundery, jak jim fikdm, neignoruje mou knizku
a mne jako autora soustavné piSictho o Kunde-
rové dile od jeho prvotin?

To ocefiuju a za to dékuju, le¢ nemohu se, Zel,
k Zadné vstiicnosti primét.

Nevadi mi, Ze nepfiznava, jak velice se o Kun-
derové dile poucil v mych ,Kapitolich k dilu
MK*“ (napf. na s. 63, kde se ¢te o Dvorackovée
jednani, Ze MK si ,mohl myslet, Ze jde o provo-
katéra StB“; ja naopak prokazal, Ze MK si to
nejen mohl, ale musel myslet).

Zato mi vSak nelze mlcet k jeho vyroku
z prvni véty zminéné uz ,Poznamky...“, kde
oznacuje svij elaborat za ,poctu dilu a osobnos-
ti Milana Kundery*.

U~z redak¢ni obloha knihy nevydava Fale$ny
knir za 7adnou poctu Kunderovu dilu a osob-
nosti, jen ji ma za ,originalni literarni hiicku®, za
,obsah ironicky provokativni, misty az parodic-
ky“, ,zaroven ale bytostné¢ aktudlni i znepokoji-
vy“, za stavbu romanu zaloZenou ,na podrob-
nych znalostech faktt i medidlnich a spolecen-
skych diskusi“, a prozrazuje, Ze prvotnim impul-
sem k romdnu se stala ,emotivni a misty aZ
komickd debata spojend s tdajnym Kunderovym
uddnim agenta chodce Dvoracka*“.

Co na té ,debat¢“ bylo a je ,az komické*?

Ze prakazné vyvratila zlovolné oso¢eni MK za
udavadcstvi, osoceni uUcelové, nacasované tak,
aby Kundera nedostal Nobelovu cenu?

Falesny knir chté nechté, ale spiSe chté se od
zlovolného naiceni nedistancuje, jako by jeho
autor nechtél védét, ze Kundera nikoho udat
nemohl.

Na s. 46 se ¢tenaf docte, Ze ,ani po Kundero-
vé smrti neni tento spor rozfeSen a nejspis nikdy
nebude. Nikdo nebude mit nikdy jistotu, zda
Kundera Dvofacka udal, nebo ne.*

Co na tom, Ze toto tvrzeni autor vlozil do Gst
pak zesm&Snéné postavy, takZze snad jen naivni
Ctendii je vezmou za jeho minéni; jen jednou uZ
podezieni zaseto, i vyvracené kona svou prici.
Pritom vyvrdceni, které shrnuje argumenty na
obranu MK, autor podédva tak, Ze pusobi vykon-
struované a nakonec spor vyusti v to, Ze se ,lite-
rarni védci poperou, vzajemné se poplivaji“, ,ale
minulost zastava stejné zdhadnd a nevysvétlitel-
na.“ Véru peknd pocta Kunderovu dilu a osob-
nosti.

V prvni kapitole se autor pifedvedl co dokona-
ly imitator, ktery si dilo Milana Kundery i litera-
turu o ném pilné nacetl, ale kdyz pak fabuluje,
je postupné stile vic mimo misu, a to vrcholi
tam, kde se nerozpakuje udélat z n¢ho zbabél-
ce, ktery se marné snazi popfit svou udajné trap-
nou minulost, umanuté, upachténé a netspésné
patrd po vSech svych dosud nezvefejnénych
pisemnostech, které by ho podle Falesného
kniru mohly kompromitovat.

A to pak jesté prekonava v kapitole, ve které

jsou Kunderovymi posmrtnymi kumpany Hitler
a Stalin; tam pfiSivd Kunderovi, co ho jakoby
odrovnava, a vnéjsi dojem, Ze Kunderu snad
dokonce brani, je v haji nikoli zeleném, ale spis
hnédém.

Sam Stalin se dozaduje Kunderova vdéku:
»...za prostfedi, ve kterém mohly takové piibé-
hy* (jakym je piibéh Zertu) ,vznikat, vdécite,
mily pfiteli, mné.«

Kdyby Fale$ny knir nebyl falesny, kapitola
Adolf, Josif a Milan by musela pokracovat Hitle-
rovym dozadovanim, aby mu Milan projevil
vdéc¢nost za prostiedi, ve kterém se zdafilo
vybdjit a donekonecna §ifit Kunderovo udavac-
stvi a brat vazné veleknihu o jeho podlosti.

V predposlednim dile knihy se vklada do st
Milanu Uhdovi vyrok o Janu Novikovi, uz diive
uctivé vykreslovaném, vyrok, Ze je to ,skvély
autor”, co ,napsal bije¢ny romin o MaSinech*.
Podle pana Zeithamla MK na to ,pohlédl na
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svého piitele a rezignované zakroutil hlavou*.
Nedostdva se tady romdnova pocta spiSe Milanu
Uhdovi?

Zatimco Milan Kundera je ve FaleSném kniru
sledovin jakoby s porozuménim, jeho Zena pani
Véra se lici jako vulgarni podeziivava semetrika,
jez Milana podezird z posedlosti sexem a rozci-
lené€ vyrazi Jkde jste Sukali“ a ,St¢kla na néj, aby
ji nestval a fekl pravdu.

Autor, ktery predvadi neustile, jak zna Kunde-
rovo dilo a osobnost, bezosty3né prekrucuje, co
nemutZze nevédét: pani Véra byla od seznimeni
s MK jeho trvalou oporou, ochrankyni pied
dotérnymi zvédavci, partnerkou na vysoké arov-
ni a nakonec po mnoho let zastdvala roli jeho
literarniho agenta. Neni t€zké porozumét, pro¢
je ve Falesném kniru zesméSilovana: je trnem
v oku vSem Kunderovym nepfateltm i faleSnym
pratelam.

Do sedmého dilu knihy (Falesny knir napodo-
buje clenéni vétsiny Kunderovych ceskych
romdnt a posledniho rominu francouzského;
do sedmého dilu MK pravidelné vepsal pointu
celého dila), do Epilogu je vepsana nékolikona-
sobna pointa pomlouva¢ného Kniru. Kundera
v ném, okraden na ulici o své Dilo, umird
z autorovy vile v narudi nikoli své Zeny, loudici
se s navstévou, ale v naruci Jana Novaka, jemuZ
se cely zivot vyhybal.

A tou navstévou byl sim Andrej Babis se svym
poradcem,; ten svému $éfovi, vykreslenému jako
kulturni barbar, nejen napovida a uklizi stiepy
po lahvi armaniaku, pro kterou se Babi§ nataho-

Tydenik Unie &eskych spisovateld, z. s., 11. roénik (Kmen 38. ro¢nik). Vychazi jako pfiloha tydeniku NASE PRAVDA. Zakladatel |[Karel Sys| Vedouci redaktor Ivo Havlik.
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val a rozbil ji jako ve Slavnosti bezvyznamnosti
stejnou lahev rozbije opilec.

NuZe, dehonestace je obousmérna, jak Babise,
tak Kundery, ktery si tyka s ,Andym* a je poc-
tén jeho navstévou. Jak by nebyl, vzdyt az pre-
miér Babi§ se odvazil vratit Milanu Kunderovi
Ceské obcanstvi, ale o tom se Fale$ny knir
ovSem ani slivkem nezminuje.

Na poslednich dvou strandch knihy se dvojice
zlodgju, ktera okradla ,dédka“ (Kunderu, ktery
zaskocil do knihkupectvi, aby BabiSovi daroval
své celozivotni Dilo), konecné podiva do ulou-
pené tasky:

»Roztrhaji spole¢né krabici a uvnitf naleznou
fadu nesrozumitelnych knih.

,Se na to vyseru!“ zafve mladik.

Jo, pfesné tak! Srit na to!“ zopakuje divka.

,Pak na to spolecné s velkym gustem jednot-
livé knihy a poni¢enou ¢ernou krabici nahdzi do
odpadkového kose“ a ten potom zapdli. ,Z jeho
nitra Slehaji vysoké plameny.*

Nazev Falesného kniru je vlastné uZz bezdécna
lapidarni recenze knihy.

PS: Fale$ny knir je napsan nadmiru obratné,
na prvni autorovu knizni publikaci az neuvéfi-
teln€ fikané, takZe se vnucuje otizka, zda publi-
cista Karem Zeithaml nepujcil své jméno néko-
mu z fale$nych piitel Milana Kundery, velice
zkuSenych a relativné uspésnych spisovatelu,
ktefi mu po cely zivot zavidéli talent i Gspéch
u Zen i u celého svéta a tajili to jako Hornicek
své housle. Spanild Ctendrka a stejné bystry Cte-
naf si snadno vybavi, koho mdm na mysli.
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